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Ausgangslage & Forschungsstand

Forschungsfrage

Handlungsleitende Prinzipien

als Grundlage des Projekts

Quantitative und qualitative Analysen

Ergebnisdarstellung

Schlussfolgerungen




Lesekompetenz als Schliisselqualifikation im Sozialisationskontext (Garbe 2016)

Unterrichtsprinzip Leseerziehung und Grundsatzerlass Leseerziehung (BMBWF 2017)

Bildungsziele der BISTA fir Deutsch, Lesen, Schreiben

Lesekompetenz: Lesetraining, Leseforderung, Literarische Bildung (Bertschi-Kaufmann 2020)

Bedeutung der Lesemotivation (Stalder 2013; Rosebrock & Nix 2020; Garbe 2020; Bertschi-Kaufmann 2020)

Steigerung der Lesefahigkeit durch gezielte Forderung (p<0,002) (Haas 2016)



/Péidagogische Hochschule \ / Partnerschule VS Motz \

Praktikum V (n=28 Studierende) 4-klassige Volksschule
Theorie- und forschungsgeleitete 6-wochiges Leseprojekt
Konzeptualisierung 2./3./4. Schulstufe (n=37)
Handlungsleitende Prinzipien Leseférdermalinahmen

als Schulentwicklungskonzept

Seminar ,,Padagogische Diagnostik Individuelle Forderung
und Leistungsbewertung”




Welche ganzheitlichen und systemisch relevanten
MalBnahmen sollen gesetzt werden, um erfolgreiche
Leselernprozesse zu gestalten?
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Handlung5|eitende PrinZipien (Salvador & Waldner 2021)

Dialogisch-kooperativer Prozess
Individuelle Lernstandserhebung
Personalisierte Lernforderung

Fortschritte und Lernpotenziale
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Padagogische Hochschule

Zusammenarbeit aller Beteiligten

Erarbeitung und Erprobung der
dialogisch-kooperativen Arbeits-
weisen

Diskussion und Reflexion
der Erfahrungen in der Praxis
im Rahmen des Seminars

Partnerschule: Studierende*r — Schiiler*in

Erstes Kennenlernen:
Lesemotivation

Leseverhalten

Leseleistung

Selbsteinschatzung

durch

Skalierungsfragen

I
/ / ' f (de Shazer 1989)

D 1 2 SR

Was gelingt dir schon gut?

Erhebung des

In welchen Bereichen
kannst dy dich verbessern?

Lernstands:




Padagogische Hochschule

Formelle und semiformelle Diagnostik

Salzburger Lesescreening
(Mayringer & Wimmer 2003)

ILEA-Einzelleseanalyse und

Leseverstandnisanalysen
(Bildungsserver Berlin-Brandenburg)

Beobachtungsbogen
Lernfortschrittsgesprach

Entwicklungsplan

Partnerschule: Studierende*r — Schiiler*in

Beobachtung im Rahmen des Kennenlernens
und gegenseitigen Vorlesens

Uberpriifen der Lesefertigkeit (iLea)




Padagogische Hochschule

Evidenzbasierte Leseforderung als Ausgang
(z.B. National Reading Panel 2000, Artelt et al. 2009,
Stabler 2019)

Fachwissenschaftliche und fachdidaktische
Konzepte zur personalisierten Leseforderung

' Lesetandem

Partnerschule: Studierende*r — Schiiler*in

Hoher Anteil echter Lernzeit (Meyer 2011)

Entwicklungsplan fir jedes Kind

oo

Datum: _ Klasse:

Erstellung des Entwicklungsplans durch:

Entwicklungsplan fiir:

(erginzen, wenn Ziel
erreicht wurde - Datum,
nichstes Ziel)

Entwicklungsstand im | Entwicklungsziel(e) Unterstiitzende Entwicklungsbericht
Bereich Lesen Lernorganisation und Ausblick

Was kann das Kind? Aus dem Wie/ Womit wird Wie hat sich das Kind in
Ergebnisse der Entwicklungsstand individuell gefordert? | den 6 Wochen entwickelt?
Lemstandserhebungund | resultierender nichster Was hat es gelemt? Was
der Selbsteinschiatzung | Lernschritt sind die nichsten Ziele?

Was sollte getan werden,
damit es diese Ziele
erreichen kann?




/ Padagogische Hochschule \

"

Entwicklungsbericht fir jedes Kind

SLS

Diagnostische Auswertung

Reflexion

der Lernprozesse

/

@nerschule: Studierende®r — Schﬁleh

Sichtbarmachen der Lernfortschritte
im gemeinsamen Gesprach
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Formulieren

nachster Ziele

,lch werde ab jetzt
jeden Tag
10 Minuten
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Verfassen eines Entwicklungsberichtes

(@)

o

(0]

(0]

Wie hat sich das Kind entwickelt?

Was hat es gelernt?
(Selbsteinschatzung — Fremdeinschatzung)

Welche nachsten Ziele
wurden gemeinsam formuliert?

Was sollte getan werden,
damit das Kind diese Ziele erreichen kann?

Entwicklungsbericht—Anatolf]

1
Anatol-war-in-den-ersten-beiden-Einheiten-etwas-zurlickhaltend-und-schiichtern.-Mit-der-Zeit-
taute- Anatol- aber- richtig- auf- und- kam- sehr- motiviert: zu- jeder- Leseeinheit.- Auch- mit- der-
Umstellung-auf-die-Onlineférderung-kam-Anatol-gut-zurecht,-auch-wenn-er-ein-paar-Mal-durch-
Gegenstinde-im-Raum-oderwvorbeifahrende-Fahrzeuge-abgelenkt-wurde.-Nachdem-er-aber-zu-
diesen-Dingenkurz-etwas-gesagt-hatte—ererschien'mirdannimmer-sehrmitteilungsbedrftig:
—konnte-ersich-wieder-gut-auf-eine-Ubungfokussieren.™

Bei-Anatol-konnte'man-beim-gemeinsamen-Lesen-des-Kinderbuches-eine-gute-Lesefliissigkeit:
erkennen.:Er-kam-auch-beim-Lesen-von-langen-Wértern-nicht: groR-ins-Stocken-und-las: mit-
einer-guten-Geschwindigkeit.-Da- Anatol-am-zligigsten-von-allen-drei-Kindern-las,-wurde- mit-
ihm- eine- zweite- Geschichte- (zusatzlich- zum- Kinderbuch)- gelesen.- Auch- bei- derLeA-
Einzelleseanalyse-Buchstaben- und- der’lleA-Lespverstdndnisanalyse- schnitt-  Anatol-
hervorragend-ab.-Die-Graphem-Phonem-Korrespondenz-ist-somit-gut-gesichert-und-auch-das-
Verstandnis-des-Gelesenen-ist-eindeutig-gegeben.

Qualitative Inhaltsanalyse
(Mayring 2003)

Masterarbeit
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Wirkungsweise auf Schiler*innen

Wirkungsweise aufgrund quantitativer Daten (SLS)

Inhaltlichen Aussagen der Studierenden in den Entwicklungsberichten

Prozessebene Subjektebene Soziale Ebene
(kognitiv-intellektuell) (affektiv-emotional) (personal-sozial)

(Grundsatzerlass Leseerziehung 2017)



Wirkungsweise auf Schiiler*innen (n=37)

Fortfuhrung

Beurteilung der Lesetexte
Einschatzung der Leseverbesserung
Konzentration

Freude am taglichen Lesen

Motivation

33 34 3,5 36 37 38 39 4

Skala: 1=stimme Uberhaupt nicht zu; 4=stimme sehr zu (Haas 2020)
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Quantitative Analyse (bezogen auf: Richtig beurteilte Satze)

2- Satze
0 Satze
1 Satze
2 Satze
3 Satze
4 Satze
5 Satze
6 Satze
7 Satze
8 Satze
9 Satze

10 Satze

Zugewinn/Verlust an Satzen bei Testung 2 (n=36)

MW = 6,95
Kontrollgruppe MW = 3,20

(Hueber & Prantl-Rieser 2020)
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Quantitative Analyse im Vergleich mit Kontrollgruppe (bezogen auf Lesequotient)

signifikanter Einfluss auf
Lesequotienten

nach: 115,04 + 12,03

starker Effekt

p<0,001; n=23

vor: 108,09 + 13,76

r=0,91

(Hueber & Prantl-Rieser 2020)
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Qualitative Analyse: Woruber schreiben Studierende in den Entwicklungsberichten?

Kategorienbildung mit Haufigkeit der Kodierungen (%)

Selbstkonzept (38,9%)

Lesetraining (26,3%)

Leseschwierigkeiten (14,2%)

Padagogische Professionalitat
(10,5%)

Lernbeziehung (7,4%)

Leseforderung (2,6%)

(Hueber & Prantl-Rieser 2020)
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Schlussfolgerungen
Handlungsleitende Prinzipien (Salvador & Waldner 2021)
*Dialogisch-kooperativer Prozess

*Individuelle Lernstandserhebung

*Personalisierte Lernforderung

*Fortschritte und Lernpotenziale
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Dialogisch-kooperativer Prozess

* Ko-konstruktive Begleitung der Studierenden

* Personliche Beziehung zu Schulkind und
Lerngesprache
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Individuelle Lernstandserhebung und personalisierte Lernforderung

4 N

Padagogische Hochschule

Mehrperspektivische
Betrachtungsweise des Kindes

Wirkungsweise

verschiedenster Leseforderkonzepte
(Forschungsorientierte Lehre — Evidenzbasierung)

" v

P

<

Partnerschule:
Studierende®r — Schiiler*in

r=0,91 ...hohe Effektstarke
bei individuellem Lesetraining
(10 Minuten, 6 Wochen)

Welche Faktoren beeinflussen die

Steigerung?

N

4
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,Prima,
das kann ich

/ O anwenden!”
Schiiler*innen Studierende °" w

* messbare Veranderungen
der Lesefertigkeit .
* hohe Motivation

Fortschritte und Lernpotenziale

hohe Motivation

(Verantwortungsiibernahme, zielgesteuertes Lehren)

(erkennbare Leistungssteigerung, Lernbeziehung) * Erkennen der Wirku ngsorientieru ng
* Auseinandersetzung mit dem eigenen Lernen /

Padagogische Hochschule
QualitatssicherungsmaRnahmen
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* Erfolgreiches Konzept fur Schulentwicklung und Leseerziehung

* Wirkungsorientierung in PPS

 Kompetenzerwerb fir Studierende

 Kultur der Einlassung/Kultur der Distanz - Erfahrungen machen
Theoriegeleitetes Analysieren und Reflektieren (Kosinar & Laros 2018)
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Partizipation

Lernbeziehung

personalisierte Lernforderung
Evidenz- und Ressourcenbasierung
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